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Samenvatting 

  Een paar maanden na de grote wateroverlast in juli 2021 werd door de Stichting Mergor in 

Mosam een onderwater verkenning in de Maas bij Maastricht uitgevoerd. Het hoofddoel was 

om de effecten van de wateroverlast op de conservering van de archeologische resten van de 

pijlers van de Romeinse bruggen vast te stellen. 

  Naast de onderwater verkenning werden door Rijkswaterstaat ook nog MultiBeam metingen 

op en rond het gebied uitgevoerd. 

  Analyse van de metingen en de waarnemingen lieten zien dat er in het gebied waar de 

archeologische objecten liggen geen gemiddelde daling of stijging van de bodem 

plaatsgevonden heeft. Veranderingen beperken zich tot + 15 cm tot - 18 cm. De zuidelijke 

grens van Gebied F kent zelfs een bodemstijging van tussen  + 15 cm tot + 48 cm. 

  Verkenning van het gebied zuidelijk van deze grens die door een steil rand gemarkeerd 

wordt, leverde de waarneming van tot nu toe onbekende objecten op. Deze objecten bestaan 

uit een noord-zuid georiënteerde palenrij en blokken bewerkte natuursteen. Deze objecten 

lijken geen deel uit te maken van de pijlerconstructie in Gebied F. 

 
1. Inleiding 

  De structuren van de Romeinse brugpijlers zijn na het verval van de jongste brug, nog tot 

begin twintigste eeuw bij laagwater zichtbaar geweest, als een ondiepte die over de volle 

breedte van de rivier liep, ñde damò genaamd. In de loop van de twintigste eeuw wordt de 

Maas steeds beter gekanaliseerd en genormaliseerd, waarvoor de Maas uitgebaggerd 

moet worden. Hierbij stuit men in de twintiger en zestiger jaren op zware eikenhouten 

palen en bewerkte natuursteen blokken. Deze resten bieden zoveel weerstand dat men 

een deel laat liggen. Na wat kleinschaliger verkenningen en onderzoeken, worden de 

gebieden met zichtbare resten pas eind jaren negentig systematisch onderzocht door Vos. 

Dan blijkt er sprake te zijn van minimaal drie bouwperiodes van de eerste tot de vierde 

eeuw. 

  Ruim tien jaar later wekken multibeam metingen van de rivierbodem de belangstelling 

van de stichting Mergor in Mosam. Drie van vijf opvallende ondieptes, die in een 

regelmatig patroon liggen, hebben nog geen archeologische sporen opgeleverd. Wetende 

dat de Maas haar eroderende werk doet, leek het de moeite waard om die ondieptes te 

verkennen. Tussen 2012 en 2017 worden vier verkenningen uitgevoerd, die resten van 

nog onbekende pijlergebieden opleveren. Bij de laatste verkenning blijkt dat het gebied 

met dag zomende resten steeds groter wordt. Bovendien bleek de conditie van het 

houtwerk slecht te zijn. Om in de toekomst het monument beter te kunnen beschermen 

kreeg het gehele gebied in 2017 de Rijksmonument status. 

  De stichting Mergor in Mosam blijft jaarlijks verkenningen organiseren om inzicht in de 

conservering en de samenhang van de archeologische resten te achterhalen. 

 
2. Bureauonderzoek van verschillende contexten 

 
2.1 De geografische context 

Afbeelding 2 laat de geografische context van het onderzoeksgebied zien. 

  De site ligt volledig in de Maasbedding zuidelijk van de Sint Servaes brug, globaal 

tussen de boeien ML-43 en ML-41.  Alle structuren, zowel de veldtekeningen van Vos 

als de nieuwe door de stichting Mergor in Mosam ontdekte structuren zijn met behulp 

van de Gemeentelijke kadasterkaart geogerefereerd ingetekend in CorelDraw. 
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Afbeelding 2  De geografische context van het onderzoeksgebied. 

 

2.2 De geologische context 

  De site rust op de Maasterrassen, waar zand- en grind-afzettingen een dikke mergel 

laag afdekken. In de Romeinse tijd (50- 400 AD) was de loop van de Maas circa 50 m 

westelijker. De rand van het diepe gedeelte van de huidige vaargeul valt ruwweg 

samen met de Romeinse oostelijke Maasoever. Resten van een bruggenhoofd op de 

westelijke Maasoever zijn teruggevonden ter hoogte van de rand van de tweede lijn 

van de huidige bebouwing1. 

 

2.3 De historische context 

  De laatste stenen (?) brug van mogelijk Romeinse oorsprong wordt vanaf de vroege 

Middeleeuwen genoemd en zou nog tot in de volle Middeleeuwen als brug 

gefunctioneerd hebben, tot deze tijdens een processie in 1275 instortte. Tot dusver is 

nog geen archeologisch bewijs gevonden voor reparaties aan de brug na de Romeinse 

tijd. Dat zou betekenen dat de brug ruim 800 jaar gefunctioneerd zou moeten hebben 

zonder reparaties, wat zeer onwaarschijnlijk is. Deze ongerijmdheid wacht nog op een 

verklaring. Het is ook maar de vraag of de Middeleeuwse brug wel op dezelfde positie 

als de Romeinse bruggen lag. 

  De Romeinse brugresten zijn overigens, tot de waternormalisatie van de Maas, nooit 

helemaal uit het zicht verdwenen geweest. De resten maakten deel uit van de ñdamò, 

een ondiepte die kennelijk regelmatig droogviel tijdens laagwater. Het is niet duidelijk of 

deze dam ook benut werd als oeververbinding in het laagwater seizoen en hiervoor 

onderhouden werd. 

 

 
1 Panhuysen, 1996. 
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2.4 De archeologische context 

  Archeologische beschrijvingen en onderzoeken aan de brugresten (de ñdamò in de 

volksmond) zijn van 1923 tot 1999 met grote tussenpozen uitgevoerd. Een overzicht: 

¶ In 1923 werd voor de eerste keer melding gemaakt van de vondst van zware 

houten palen en stenen tijdens de uitvoering van baggerwerkzaamheden acht jaar 

daarvoor. Hierbij wordt voor het eerst een verband tussen de resten en een laat-

Romeinse brug gesuggereerd. 

¶ In 1963 werden weer baggerwerkzaamheden uitgevoerd waarbij wederom houten 

palen en stenen werden geborgen. Deze werkzaamheden werden archeologisch 

begeleid door de ROB2 in samenwerking met de SOWO3 

¶ In 1963- 64 werd het eerste archeologische onderzoek uitgevoerd door duikbedrijf 

Van der Hidde, in opdracht van de ROB. Hierbij wordt melding gemaakt van het 

houten raamwerk, alsmede losse balken, palen en stenen, waarvan een deel nog 

in verband. Intrigerend waren meldingen van delen van natuurstenen boogresten. 

¶ In 1964- 65 werd door van der Hidde aanvullend onderzoek gedaan, dat niet meer 

gerapporteerd is. Later laat Panhuysen4 het in de zestiger jaren verzamelde hout 

dateren. Dit geeft de eerste indicatie voor resten van twee bruggen, gebouwd in de 

eerste en derde eeuw. 

¶ In 1992- 93 werd door de AAO5 in samenwerking met de WOOR6, een snelle 

verkenning uitgevoerd waarbij een zorgwekkende conditie werd geconstateerd. 

¶ In 1998 werd door de WOOR, ondersteund door de LWAOW7 een verkenning 

uitgevoerd die de conclusies van de verkenning van vijf jaar eerder bevestigde. 

¶ In 1999 en 2000 werden door RWS en de ROB-NISA8 (Vos) twee 

opgravingprojecten uitgevoerd met als doel het gedetailleerd in kaart brengen van 

alle zichtbare archeologische resten. Deze projecten hebben uiteindelijk een deels 

geogerefereerd overzicht opgeleverd, waarin zes verschillende gebieden worden 

onderscheiden met dateringen die wijzen op tenminste drie periodes, de eerste, 

tweede en vierde eeuw (het eindrapport (2013) van de verkenning van 2012 geeft 

een korte beschrijving van de sites, almede een overzicht van de 

dendrochronologische eikenhoutdateringen9). Materiaal uit de derde eeuw werd 

toen niet meer aangetroffen. Naast de resten van natuursteen en hout werden nog 

ongeveer 70 deels Romeinse artefacten10 geborgen. 

  De resultaten, inclusief een complete bibliografie, zijn samengevat door Vos. 

Detailinformatie is terug te vinden in het projectarchief11. 

¶   In 2012 werd door de stichting Mergor in Mosam, in samenwerking met de lokale 

vereniging van sportduikers Maastrichtse Onderwatersport Club, voor het eerst 

sinds ruim tien jaar een verkenning uitgevoerd boven verschillende gebieden: de 

 
2 Rijksdienst voor Oudheidkundig Bodemonderzoek, Jules Bogaers. 
3 Stichting Onder Water Onderzoek, E.A. Rietzschel. 
4 Titus Panhuysen, voormalig stadsarcheoloog van Maastricht. 
5 Afdeling Archeologie Onderwater, onderdeel van de ROB, later  
   Nederlands Instituut voor Scheepvaart Archeologie. 
6 Werkgroep Onderwaterarcheologie Oostelijk Rivierengebied. 
7 Landelijke Werkgroep Archeologie Onder Water  
   (Werkgroep van de Archeologische Werkgemeenschap Nederland). 
8 Nederlands Instituut voor Scheepvaart Archeologie. 
9 Seinen, 2013. 
10 Vos 2004, pagina 93. 
11 Projectarchief ROB-project 1999-2000 digitaal te verkrijgen bij P.A. Seinen, 
seinen@onsbrabantnet.nl. 
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oude Jeker-monding, het brugpijlergebied, en diverse gebieden waar, volgens 

sonar multibeam metingen (RWS-2011), grote veranderingen (verdiepen van de 

rivierbodem) opgetreden waren. 

  Ondanks het zeer slechte zicht werden belangrijke waarnemingen van bewerkte 

natuursteen blokken gedaan op plaatsen waar nog niet eerder dergelijk materiaal 

aangetroffen was. 

¶   In 2015 werd door de stichting Mergor in Mosam een tweede verkenning 

uitgevoerd boven verschillende gebieden: de oude Jeker-monding en de 2 

ondieptes die op de sonar multibeam metingen (RWS-2011) te zien waren. Het 

doel van de verkenning was het terugvinden en nauwkeuriger inmeten van de in 

2012 waargenomen objecten (natuursteen blokken en houten palen). 

Voor de oude Jeker-monding werden de natuursteen blokken ingemeten. De 

houten paal werd niet meer waargenomen.  

  Op de meest noordelijke ondiepte werd een houten balkenframe aangetroffen, 

dat sterk lijkt op de pijler resten meer noordoostelijk. Van het frame werden 

afmetingen en positie (globaal vanaf een enkele positie aan de oever) bepaald. 

¶   In 2016 werd door stichting Mergor in Mosam een derde verkenning uitgevoerd 

boven verschillende gebieden: Gebied-E, waar in 2015 een nieuw houten 

balkenframe werd ontdekt en Gebied-F, net ten zuiden van Gebied-E. 

Het balkenframe was verder vrijgespoeld en werd nauwkeuriger ingemeten 

(trilateratie). In Gebied-F werden grote natuursteen blokken waargenomen. 

¶   In 2017 werd door de stichting Mergor in Mosam een vierde verkenning 

uitgevoerd, waarbij ten zuiden van Gebied-E, tussen Gebied-E en Gebied-F in, 

een nog onontdekte structuur van bewerkt hout en natuursteen werd ontdekt. Door 

het zeer slechte zicht kon een mogelijk verband met de structuur in Gebied-E, niet 

worden vastgesteld. 

¶ In 2020 werd het eerste veldwerk in het kader van het Dertien Provinciën project 

uitgevoerd. Hierbij werd bevestigd dat de zuidelijke houtstructuur in Gebied-E deel 

uitmaakt van het balkenframe. Ook werden voor het eerst meerdere houten 

structuren in Gebied-F waargenomen.  

 
3. Doelstelling onderzoek en onderzoeksvragen 

  De doelstellingen van het onderzoek: 

¶ Het vastleggen en beoordelen van de eventuele schade die het Rijksmonument heeft 

opgelopen als gevolg van erosie door de overstroming van de Maas in juli 2021. 

¶ Het verkennen van de Gebieden E en F ten aanzien van nog onbekende of nog niet 

nauwkeurig ingemeten objecten. 

¶ Het nader onderzoeken van het roeibootje dat zichtbaar werd op de Hoge Resolutie 

MultiBeam metingen van Periplus12. 

 

4. Beschrijving van onderzoeksmethoden en technieken 
  De gebruikte technieken ten aanzien van het aansturen van de duikers, het opmeten van 

posities, afmetingen & oriëntaties, het vastleggen van metingen en 

veiligheidsvoorzieningen worden uiteengezet in Bijlage 1. 

 
  

 
12 Brenk, 2018. 
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5. Resultaten van het onderzoek 
  Ondanks het matige zicht, dat de activiteiten zoals opmeten, fotograferen en filmen 

ernstig belemmerde, werden toch belangrijke waarnemingen gedaan. 

 

Resultaten MultiBeam onderzoek Rijkswaterstaat 

  De data van de Multibeam metingen van Rijkswaterstaat werden aangeleverd13 in de 

vorm van een tekst-file. De tekst-file werd met Surfer © omgezet in een grid-file, waarmee 

in Voxler © een projectie van het bodemprofiel gemaakt werd (Afbeelding 3). 

  Naast het bodemprofiel van deze meting uit oktober 2021 werd ook met Surfer © een 

verschilmeting met de meting uit 2020 berekend (Afbeelding 4). De details van de 

dataverwerking, alsmede de parameter-instellingen staan in Bijlage 2. 

  Voor de verschilmeting beduiden de positieve getallen een bodemverhoging en negatieve 

getallen een bodemverlaging aan. 

 

 
 

Afbeelding 3  Bodemprofiel van de MultiBeam meting uit oktober 2021. 

 
13 Met dank aan Math Lemmens, 2021. 
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Afbeelding 4  Profiel van de verschilmeting van de MultiBeam metingen uit 2021 en 2020. 

 

  Het gemeten gebied is kleiner dan dat van voorafgaande jaren. Gemiddeld genomen lijkt 

er weinig verschil te zijn tussen de situatie voor en na de sterke waterafvoer in juli 2021. 

Verhoging en verlaging van de rivierbodem, weergegeven op de zogenaamde erosiekaart 

in Afbeelding 4 lijken elkaar in evenwicht te houden. Slechts in enkele gebieden 

overschrijdt deze de 48 cm. Op verreweg het grootste deel van het bodemoppervlak 

(groen) blijven de veranderingen tussen + 15 cm en -18 cm. 



10 

 

  In het gebied met aangetoonde (waargenomen) archeologie lijkt ook weinig te zijn 

veranderd. Afbeelding 5 geeft het geogerefereerde overzicht van alle bekende 

archeologische objecten geprojecteerd op de erosiekaart.  

 

 
 

Afbeelding 5  Archeologische structuren geprojecteerd op de erosiekaart. 

 

  Afbeelding 6 geeft een detail van Afbeelding 5 weer met alle bekende archeologische 

objecten. Slechts hier en daar overschrijdt de bodemverlaging de -18 cm (lichtblauw). 

Op enkele locaties is zelfs sprake van verhoging van de bodem tussen +15 cm en + 48 cm 

(geel). 
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Afbeelding 6  Detail van Afbeelding 5 met alle bekende archeologie 

 

  Afbeelding 7 geeft de details weer van Afbeelding 6 weer, met alle bekende 

archeologische objecten die door de Stichting Mergor in Mosam de afgelopen jaren zijn 

ontdekt en vastgelegd aangeduid met Gebieden E en F. Ook op deze locatie bedraagt de 

bodemverlaging maximaal -18 cm. 

  Opvallend zijn de vijf zandduintjes (geel), die precies op de plaats liggen waar een steil 

rand van het pijlergebied F ligt, die samenvallen met waargenomen palen en balken.  
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Afbeelding 7  Detail van de Gebieden E en F van de Stichting Mergor in Mosam. 

 

  Aanvullend op de MultiBeam metingen, heeft Rijkswaterstaat ook belangrijke GPS 

metingen van enkele belangrijke referentiepunten uitgevoerd. Het gaat hierbij om de 

noordelijke ponton van Rederij Stiphout, de Afmeerpalen en het bodemanker van de 

groene boei. Dit zijn belangrijke referentiepunten, zoals verderop nog zal blijken. De 

metingen staan weergegeven in Bijlage 3 en Afbeelding 8. 
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Afbeelding 8  Overzicht van alle archeologische objecten met referentiepunten. 

 

  Afbeelding 9 geeft een meer gedetailleerd beeld van Afbeelding 8 met het gebied met de 

archeologische objecten. 
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Afbeelding 9 Detail van Afbeelding 8 

 

  Afbeelding 10 geeft een gedetailleerd beeld van Afbeelding 9 met de archeologische 

objecten in Gebieden E en F die ontdekt en beschreven zijn door de Stichting Mergor in 

Mosam. 

 

  


